
 

DECLARACIÓN INICIAL DE RAZONES Y DE INFORME PÚBLICO 
DEPARTAMENTO DE REGLAMENTACIÓN DE PESTICIDAS 

 
Título 3. Código de Reglamentos de California 

Modificación de las Secciones 6618, 6619, 6761.1, 6770, y 6771 
Relativo a la Notificación y la Información Específica de la  

Aplicación para los Trabajadores Agrícolas 
 

Esta es la Declaración Inicial de Razones exigida por la sección del Código de Gobierno 11346.2 
y el informe público que se especifica en la sección 6110 del Título 3 del Código de 
Reglamentos de California (3 CCR). La sección 6110 cumple con los requisitos del Título 14 
CCR, sección 15252 y la sección del Código de Recursos Públicos 21080.5 perteneciente a 
certificados programas estatales reglamentarios bajo el Acta de Calidad del Medio Ambiente de 
California (California Environmental Quality Act). 
 
RESUMEN DE LAS MEDIDAS PROPUESTAS/AFECTADAS ACTIVIDADES DEL 
PROGRAMA DEL REGLAMENTO DE PESTICIDAS  
 
El Departamento de Reglamentación de Pesticidas (DPR) proponé modificar las secciones 6618, 
6619, 6761.1, 6770, y 6771 del 3 CCR. Las actividades del programa reglamentario de pesticidas 
que se verán afectadas por la propuesta son aquellas relacionadas con la seguridad de los 
trabajadores de los pesticidas. En resumen, la acción propuesta aclarará los requisitos de 
notificación antes y después de una aplicación de pesticida, incluyendo quién será notificado y 
las personas encargadas de proporcionar dicha notificación; revisar los requisitos para la 
información especifica de la aplicación para los trabajadores agrícolas; y aclar las actividades 
específicas permitidas durante el intervalo de entrada restringida (REI), y los requisitos que los 
empleadores deben cumplir para poder enviar a los trabajadores agrícolas al campo durante el 
REI. 
 
PROPÓSITO ESPECIFICO Y BASE DE LOS HECHOS 
 
La misión del DPR es de proteger la salud pública y el medio ambiente de los efectos adversos 
del uso de pesticidas. Los Códigos de Alimentos y Agricultura (FAC) requiere que el DPR 
adopte reglamentos que establecen condiciones de trabajo seguras para las personas que usan 
pesticidas y que trabajan en y alrededor de áreas tratadas con pesticidas, incluyendo los 
reglamentos sobre los temas de notificación, comunicación de riesgos, y actividades de entrada 
anticipada.  
 
La notificación actual del DPR, comunicación de riesgos, y los reglamentos de entrada 
anticipada fueron modificados por última vez en 1997 para incorporar la Norma Federal de 
Protección del Trabajador (WPS) en los reglamentos de California. El DPR consultó con la 
Agencia de Protección Ambiental de los Estados Unidos “U.S. EPA” (EPA de los EE.UU.) para 
garantizar que California mantuviera la equivalencia de los reglamentos. 
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En 1999, el DPR inicío una reexaminación de los programas sobre la protección de los 
trabajadores y de hacer cumplir las leyes. El DPR tuvo varias reuniones con grupos en defensa 
del trabajador (Asistencia Rural Legal de California, Red de Acción del Pesticida, y Los 
Campesinos Unidos) e identificarón las siguientes áreas problemáticas sobre las cuales 
enfocarse: notificación, el de anunciar con letreros, comunicación de riesgos, e información 
específica de la aplicación. Después de estas reuniones, el personal del DPR se reunió con los 
Comisionados Agrícolas del Condado (CAC) y grupos de producción agrícola para obtener sus 
aportaciones en las áreas antes citadas.  
 
A finales del 2001, el personal del DPR completó y revisó los casos del Programa de Vigilancia 
de Enfermedades Debidas a los Pesticidas (PISP) desde 1991-1999 que involucraron la entrada 
anticipada (HS-1819, Análisis del Impacto de la Norma Federal de Protección del Trabajador y 
Recomendaciones para la Mejoría del programa de California de Protección de los trabajadores 
sobre divulgar la colocación de letreros en el campo). De acuerdo a la revisión de los datos del 
PISP, el DPR concluyó que los requisitos actuales sobre los letreros son efectivos en prevenir 
que los trabajadores entren al campo antes del tiempo anunciado. Éste informe fué seguido en el 
2002 por una revision adicional de los mismos datos. Sin embargo, esta vez el enfoque fue en el 
cumplimiento con la notificación, la comunicación de riesgos, y los requisitos de información 
específica de la aplicación del WPS (HS-1833, Análisis de la Comunicación de Riesgos, 
Requisitos de Notificación y Represalias de la Norma de Protección del Trabajador y 
Recomendaciones para Mejorar el Programa de Protección al Trabajador de California). De 
acuerdo a los analices de los datos del PISP y cuestiones plantadas en ambas, el Reporte del DPR 
sobre la Evacuación de Cumplimiento y el Reporte del Programa sobre la Norma de la Agencia 
de la EPA de los EE.UU. Región 9 Evaluación de Protección del Trabajador en California, el 
DPR revisó el Títule 3 CCR secciones 6618, 6619, y 6761.1 para determinar si se deben realizar 
correcciones para mejorar la claridad y aplicabilidad. El DPR decidió avanzar con el proyecto de 
revision de conceptos para revisar las secciones de reglamento que se tratan con la notificación, 
la comunicación de riesgos, y la entrada anticipada.  
 
Desde finales del 2002, y mediante el verano del 2003, el DPR sostubo una serie de reuniones 
con los CAC, agricultores, aplicadores de pesticidas, grupos de la producció agrícola, y 
defensores del trabajador para discutir los conceptos del reglamento y adquirir aportaciones de 
las diversas partes interesadas. El DPR pudo llegar a un consenso con las partes interesadas sobre 
las formas de mejorar el proceso de notificación y provisión de la entrada anticipada a través del 
los propuestos cambios de la reglamentación. Sin embargo, a pesar de proponer una amplia 
variedad de opciones para mejorar el programa de la comunicación de riesgos y de hacer más 
accesible la información específica de la aplicación, un mutuo acuerdo entre estos grupos y el 
DPR no fué posible en ese momento. El DPR ha tratado de abordar el mejoramiento de mejor 
acceso para los trabajadores agrícolas a la información específica de la aplicación a través de esta 
acción reglamentaria, aunque no haigan datos disponibles sobre el tipo de información sobre los 
pesticidas que los trabajadores agrícolas están interesados en recibir y la mejor manera de 
entregarles esa información.  
 
Las medidas reglamentarias propuestas modificarán las secciones 6618, 6619, 6761.1, 6770, y 
6771 para actualizar y clarificar las normas existentes de la seguridad al trabajador. La medida 
propuesta aclararía los requisitos de notificación antes, y después de, una aplicación de pesticidas 
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incluidos los que se han notificado y las personas encargadas de proporcionar dicha notificación; 
revisar los requisitos para la información específica de la aplicación para los trabajadores 
agrícolas; y aclarar las especificas actividades permitidas durante el REI y los requisitos que los 
empleadores deben cumplir para poder enviar a los trabajadores agrícolas al campo durante el 
REI. 
 
Sección 6618.  Anuncio de Aplicaciones. 
 
Actualmente, la sección 6618 requiere que cada persona que realize el control de plagas dé aviso 
al operador(a) de la propiedad a ser tratada antes de que cualquier pesticida sea aplicado a su 
propiedad. Posteriormente, ésta sección también requería que el(la) operador(a) de la propiedad 
debería presentar la notificación de una aplicación programada a sus empleados y a todos los 
contratistas contratados por el(la) operador(a) de la propiedad que pueda caminar dentro de ¼ de 
milla del campo tratado. Sin embargo, esta sección no es clara en cuanto quién últimamente es el 
responsable de notificar a los empleados (especialmente a los contratistas contratados). 
 
La subsecciones propuestas 6618(a) y (b), separan respectivamente los requisitos de notificación  
que se aplican al uso de cualquier pesticida para la producción comercial o para la investigación 
de producción de una planta de productos agrícolas (uso agrícolas) de esos requisitos de 
notificación para fines distintos de la producción comerciales o de la investigación de una planta 
agrícolas básicos (uso no-agrícola). La separación de los sectores agrícolas a la no-agricola el 
uso de los requisitos de notificación en las dos subsecciones mejorará la claridad y ambigüeda 
correcta. Ademas, la intención de estas propuestas subsecciones es de proporcionar una mayor 
protección para los empleados que pueden entrar un campo o área a ser tratada durante el curso 
de su trabajo. Las notificaciones requeridas por estas subsecciones se completarán antes del uso 
de cualquier pesticida, dado un amplio margen de tiempo para todas las subsecuentes 
notificaciones que se deben hacer, y para que todas las personas que fueron notificadas adopten 
las acciones apropiadas.  
 
La subsección propuesta (a)(1) especifica que la persona realisando el control de plagas debe 
asegurarse que el(la) operador(a) de la propiedad que se va a tratar reciba notificación de una 
aplicación programada. Además, especifica qué información debe ser proporcionada. Las 
subsecciones actuales 6618(a)(1)(A) y (a)(2)(A) requiere que el aplicador de aviso al operador(a) 
de la propiedad sobre la fecha y hora del programa de las aplicaciones. La corrección propuesta 
requiere que el aviso incluya sólo la fecha de la aplicación. Se espera que este cambio 
proporcione una mayor protección a los trabajadores agrícolas, ya que es necesario una vez que 
el aviso del programa para la aplicación sea proporcionado, entonces el(la) operador(a) 
administrará su propiedad como si la aplicación podría tener lugar en cualquier momento en la 
fecha especificada en el aviso. Quitando el requisito de proporcionar la hora del programa de la 
aplicación sería la única modificación que se le hará a la información que actualmente es 
requerida en el anuncio de la programación de la aplicación. Cualquier otra información 
necesaria sigue siendo la misma.  
 
La palabra "asegurar", tal como se define en la sección 6000, sustituye la palabra "dar". Esto es 
coherente con el lenguaje utilizado en otras partes de la reglamentación. Además, desde la 
creación de la Agencia de Protección del Medio Ambiente de California, ha habido, a veces, 
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confusión en la comunidad regulatoria sobre si la referencia a "EPA" en los reglamentos del DPR 
se refiere a la EPA de los EE.UU. o la Agencia de Protección del Medio Ambiente de California. 
Con el fin de aclarar cual agencia se hace referencia, el DPR proponé sustituir todas las 
referencias al acrónimo de U.S. EPA--"EPA," con el acrónimo "U.S. EPA." (EPA de los 
EE.UU.).  
 
Actualmente, la sección 6618 no cuenta con un cambio en la fecha de aplicación programada. La 
subsección propuesta (a)(2) requiere al aplicador de pesticidas de re-notifique el(la) operador(a) 
de la propiedad si la fecha de aplicación no se lleva acabo en la fecha programada. A pesar de 
que las aplicaciones programadas cambian con frecuencia debido a las fallas del equipo o 
cambios en el clima, los reglamentos actuales no requieren que el aplicador proporcione 
cualquier anuncio(s) adicional(es), en caso de que cambiara el programa de la aplicación. El 
requisito de proporcionar un anuncio adicional ayudará asegurar que el(la) operador(a) de la 
propiedad, no por error, permitá que los trabajadores agrícolas entren un campo durante una 
aplicación programada o el REI. 
 
Ésta medida reglamentaría reorganisará y revisará la subsección actual 6618(b) a la subsección 
6618(a)(3). La subsección actual 6618(b) requiere que el(la) operador(a) de la propiedad de a 
notificar a las personas que se encuentran en o que puedan entrar en un campo, y que puedan 
entrar durante un REI, y los empleados que puedan caminar dentro de ¼ de milla del "Campo 
tratado." Campo tratado (Treated field), tal como se define en la sección 6000, signifíca "un 
campo que ha sido tratado con el pesticida o tuvo en efecto un intervalo de entrada restringida en 
los últimos 30 días . . ." De acuerdo con este lenguaje, podría ser requerido del empleador de   
notificar a los empleados de la aplicación del pesticida hasta 30 días después de que se cumplío 
el REI. La subsección propuesta (a)(3) exigirá al operador(a) de la propiedad que se asegure que 
se han dado aviso a sus empleados, cualquier compañia de control de plagas y sus empleados, y 
cualquier contratista y sus empleados que puedan entrar en el "campo para ser tratado” (field to 
be treated) en la propiedad del(a) operador(a) durante la fecha de aplicación y hasta que el aviso 
de cumplimiento [tal como se especifica en la subsección 6619(c)] ha sido recibida. Esto 
incluiría a su trabajador agrícola o los empleados del manejador de pesticidas (refiriéndose a los 
del/a operador/a de la propiedad y cualquier compañia del control de plagas y contratista 
empleados por el/la operador/a de la propiedad) que puedan caminar dentro de ¼ de milla del 
campo tratado. La intención de ésta medida reglamentaría es para aclarar que los trabajadores 
agrícolas y los empleados del manejador de pesticidas tienen más probabilidades de entrar en el 
campo que vá a ser tratado mientras que trabajan en la propiedad del(a) operador(a). Las 
revisiones a ésta subsección también intentan aclarar que la notificación que se les entregó es 
referente a la fecha específica de la aplicación. La subsección actual 6618(b)(1)(B) ha sido 
transladada a la subsección 6619(c), Aviso de Aplicaciones Concluidas.  
 
Ésta medida reglamentaria reorganizará y revisará las subsecciones actuales 6618(b)(2) a la 
subsección 6618(a)(4). La subsección propuesta (a)(4) requirirá cualquier compañía del control 
de plagas o el contratista contratado y notificar de cualquier aplicación de pesticida por el(la) 
operador(a) de la propiedad de notificar a sus empleados similarmente a los requisitos 
especificados en la subsección propuesta 6618(a)(3), incluyendo a sus trabajadores agrícolas o 
los empleados del manejador de pesticidas que podrán caminar dentro de ¼ de milla del campo 
tratado. Los términos, "con licencia” (licensed) y "con licencia de labor” (licensed labor) han 
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sido borrados para proteger los trabajadores que podrían ser empleados por los contratistas que 
no cumplen con la definición de compañia del control de plagas o contratista de mano de obra 
con licencia. Por ejemplo, el término "contratista de mano de obra" puede interpretarse para dar a 
entender "contratista de empleados agrícolas". "Contratista de empleados agrícolas", tal como se 
define en la sección del Código de Labor 1682.4, no incluye a las empacadoras comerciales 
dedicadas en ambos, la cosecha y el empaque de frutos cítricos o de frutos tiernos para el cliente 
o clientes. Las empacadoras comerciales pueden comprar la cosecha del(a) operador(a) de la 
propiedad y enviar a sus propias cuadrillas para que recogan y empaquen la cosecha. Conforme a 
los reglamentos actuales, sus cuadrillas son libres de obligación a los requisitos de notificación. 
La corrección clarificará que los requisitos de notificación se apliquen a cualquier contratista 
contratado por el(la) operador(a) de la propiedad.  
 
Ambos, la subsección propuesta 6618(a)(3) y (4) introduce una responsabilidad doble, tanto para 
el operador(a) de la propiedad y cualquier contratista que él o ella contrate para cumplir con 
estos requisitos de notificación. Puesto que el(la) operador(a) de la propiedad es la persona que 
recibe la información del aplicador de pesticidas sobre el programa de aplicaciones y la fecha(s) 
de vencimiento del REI, y el/la contratista tiene contacto directo con sus propios trabajadores 
que pueden entrar al campo para ser tratado durante la fecha de la aplicación, ambas partes 
deberan ser responsables de garantizar que sus trabajadores sean suficientemente notificados 
para evitar que entren los campos durante la fecha programada de la aplicación del pesticida. 
Posteriormente, las subsecciones propuestas 6618(a)(3) y (4) ahora incorporarán los requisitos 
indicados en la subsección actual 6618(b)(1)(A). 
 
Actualmente, la subsección 6618(b)(4) libra los requisitos de notificación cuando un campo ha 
sido marcado con letreros como se especifica en la sección 6776 a menos que la etiqueta del 
producto pesticida requiera ambas cosas; la notificación oral a trabajadores agrícolas y por 
letreros en el campo tratado. Éste requisito ha sido corregido para que se refiera correctamente la 
notificación dada en la subsección propuesta 6618(a)(3) y ha sido transladada a la subsección 
propuesta 6618(a)(5)(A). La subsección propuesta 6618(a)(5)(A) especificará con mayo detalle 
que las subsecciones (b) a (f) de la sección 6776 se haga como referencia. La subseccion 6776(a) 
no es aplicable porque hace referencias a situaciones donde el anuncio por letreros en el campo 
es obligatorio. Ésta revision propuesta permite que el(la) operador(a) de la propiedad, si lo desea, 
puede anunciar usando letreros en vez de usar la notificación.  
 
La subsección propuesta (a)(5)(B) añade una excepción a los requisitos de la notificación 
especificados en la subsección propuesta (a)(3) cuando el(la) operador(a) de la propiedad puede 
asegurar que la aplicación se llevará a cabo tras la puesta del sol y cuando cualquier empleado, 
incluyendo a los trabajadores agrícolas o los empleados de los manejadores de pesticidas que 
puedan caminar dentro de ¼ de milla del campo a ser tratado, es necesario notificarles de no 
entrar el campo desde la puesta del sol hasta que hayan recibido el aviso de conclusion, 
conforme la subsección propuesta 6619(c). Las horas de la puesta del sol pueden determinarse 
por el periódico local. 
 
La subsección propuesta (a)(6) especifica que el(la) operador(a) de la propiedad es responsable 
de notificar a las personas, que no sean los trabajadores, a quienes tendría razones de creer que 
puedan entrar al campo durante la fecha de la aplicación o el REI. Esta medida reintegrará una 
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protección que se encontraba en los reglamentos de California antes de la incorporación del 
WPS, y esta propuesta a proteger a las personas como el personal de Gas y Electricidad del 
Pacífico (Pacific Gas and Electric) o los empleados del distrito de riego que tienen o mantienen 
el derecho de entrada a la propiedad. No se refiere a los intrusos o aquellos que transiten por la 
propiedad sin permiso.  
 
Ésta medida reglamentaría volverá a re-ordenar y revisar las actuales subsecciones 
6618(b)(3)(A-C) a las subsecciones 6618(a)(7)(A-C). Las subsecciones propuestas (a)(7)(A-C) 
especifican la información requerida en el aviso propuesto en las subsecciones (a)(3), (4), y (6). 
Al igual que en subsección propuesta 6618(a)(1), la hora programada para la aplicación no es 
requerida.  
 
La subsección propuesta 6618(a)(8) requerirá que un nuevo aviso sea proporcionado a las 
personas especificadas en la subsección propuesta (a)(3), (4), y (6) cuando hay un cambio en la 
aplicación programada.  
 
La subsección actual 6618(c) ha cambiado de numero a la sección propuesta 6618(b). Cómo se 
ha indicado anteriormente, la sección propuesta 6618(b) separa a los requisitos de notificación 
que se aplican al uso de cualquier pesticida para fines distintos de la producción comercial o de 
la investigación de una planta de productos básicos agrícolas (uso no-agrícolas) de los requisitos 
de notificación de la producción comercial o de la investigación de una planta de productos 
básicos agrícolas (uso agrícola). Las propuestas correcciones son para clarificar cuando la 
notificación debe ser completada, y qué información debe ser proporcionada.  
 
Sección 6619.  Anuncio de Aplicaciones Terminadas. 
  
El título del tema se modificó para leerse "Notificación de Aplicaciones Terminadas” (Notice of 
Completed Applications). La sección propuesta 6619 se dirige a los requisitos de notificación 
después de terminar las aplicaciones. 
 
Las revisiones propuestas a la subseccion 6619(a) requerirá que cualquier persona aplicando 
pesticidas con fines comerciales o a la propiedad de investigacion a la producción de una planta 
agrícola para asegurar que el aviso se da al operador(a) de la propiedad en el plazo de 24 horas 
de terminar la aplicación en su propiedad. Los reglamentos actuales requieren que la compañia 
de control de plagas agrícolas, y no cualquier persona, aplicando pesticidas dé a notificar al 
operador(a) de la propiedad (o al empleado designado por el/la operador/a) de las concluidas 
aplicaciones del pesticida. El razonamiento de este cambio es que algunos agricultores podrán 
aplicar los pesticidas, o que sus trabajadores lo hagan, para operación(es) del vecindario. En tales 
casos, el aplicador no sería de una compañia con licencia del control de plagas. Ésta corrección 
requerirá que cualquier persona que aplica un pesticida será responsable de notificar al 
operador(a) de la propiedad. La opción de notificar a un "empleado designado" sera borrado. 
Estas modificaciones propuestas son consistentes con los requisitos actuales de proporcionar un 
aviso de aplicación en la sección 6618. La sección propuesta 6619(a)(2) requerirá el nombre del 
producto, número de registro de la EPA federal (U.S. EPA), y el ingrediente activo deben ser 
incluidos en el aviso. Ésto también será consistente con la información requerida en la sección 
6618. 
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Ésta medida reglamentaría borrará la subsección actual 6619(b), la cual requiere el(la) 
operador(a) de la propiedad (o su designado empleado) de identificar por escrito, el método de 
notificación en el cual la compañía de control de plagas agrícolas proporcionará el aviso de 
conclución dentro del periodo de las 24 horas si él/ella (el/la operador/a de la propiedad o su 
designado empleado) no estarán disponibles. Ya no será necesario conservar una copia del 
método de la escrita notificación. La actual subsección (c) ahora se convertirá en la subsección 
(b) y se modificará para exigir que el(la) operador(a) de la propiedad tratada deberá mantener un 
récord por escrito del aviso(s) de aplicacione(s) concluida(s) él o ella recibe de la "persona 
aplicando el/los pesticida(s)" por sitio. El aviso(s) de las aplicaciones concluidas se le puede dar 
al operador(a) de la propiedad por cualquier método siempre y cuando estén documentados 
conforme a la subsección propuesta 6619(b). Estas propuestas correcciones a las subsecciones  
6619(a) y (b) deberán aclarar quien dará el aviso de la aplicación concluida, para quién, y cómo 
el aviso se mantiene. 
 
La subsección propuesta (c) requerirá que el(la) operador(a) de la propiedad aseguré dar aviso a 
sus empleados, cualquier compañia de control de plagas y sus empleados, y cualquier contratista 
contratado y sus empleados que trabajen en la propiedad del operador(a) que pueden entrar al 
campo tratado durante el REI. Con el fin de mantenerse consistente con los requisitos indicados 
en la subsección propuesta 6618(a)(3), esto incluirá a sus trabajadores agrícolas o empleados del 
manejador de pesticidas (refiriéndose a los del operador(a) de la propiedad y cualquier compañía 
de control de plagas y contratista contratado por el/la operador/a de la propiedad) que pueda 
caminar dentro de ¼ de milla del campo tratado. Una vez más, la intención de ésta medida 
reglamentaría es para aclarar que los trabajadores agrícolas y empleados del manejador de 
pesticidas son más propensos de entrar en un campo que ahora ha sido tratado en la propiedad 
del (la) operador(a). 
 
La subsección propuesta (d) requerirá a la compañia del control de plagas o el contratista 
contratado y avisar de cualquier aplicación de pesticida por el(la) operador(a) de la propiedad 
para asegurar que se dé aviso a sus empleados que puedan entrar en el campo durante el REI. 
Una vez más, permaneciendo consistente con los requisitos indicados en la subsección propuesta 
6618(a)(4), esto incluirá a sus trabajadores agrícolas o a los empleados del manejador de 
pesticidas que pueden caminar dentro de ¼ de milla del campo tratado.  
 
Una vez más, tal como se presentó en las subsecciones propuestas 6618(a)(3) y (4), estos 
requisitos reforzan la doble responsabilidad de garantizar la notificación al empleado notificado, 
en éste caso del REI, por ambos el(la) operador(a) de la propiedad y cualquier contratista que él 
o ella contrate. 
 
Posteriormente, la subsección propuesta (e) requiere que se les den los avisos a los empleados en 
subsección 6619(c) y (d) deben ser de una manera que la persona pueda entender y incluye: la 
información sobre la ubicación y la descripción del campo tratado, el tiempo durante el cual la 
entrada está restringida y las instrucciones para no entrar en el campo tratado hasta que haya 
pasado el REI, a menos que se apliquen excepciones.  
 
La subsección propuesta (f) libra los requisitos de notificación cuando un campo está con 
letreros, tal como se especifica en la sección 6776(b-f) a menos que la etiqueta del producto de 
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pesticida requiera tanto la notificación oral a los trabajadores asi como anuncios con letreros en 
los campos tratados. Para mantenerse consistente con la subsección propuesta 6618(a)(3), la 
subsección propuesta 6619(f) también especifica que las personas que aplicarán el/los 
pesticida(s) o que supervisen la aplicación no están obligados a ser notificados(as) conforme a 
las subsecciones 6619(c) y (d). 
 
La subsección propuesta (g) sostendrá responsable el(la) operador(a) de la propiedad de dar 
aviso a las personas, que no sean empleados, con quien él o ella tendrá razón de creer que puedan 
entrar el campo durante el REI. Además, este requisito especifica qué información deberá 
incluirse en el aviso para dichas personas. Esta medida reincorporará una protección que se 
encontraba en los reglamentos de California antes de la incorporación del WPS, y está destinada 
a proteger las personas tales cómo el personal de Gas y Electricidad del Pacífico o los empleados 
del distrito de riego que tienen o mantienen el derecho de entrada a la propiedad. No se refiere a 
los intrusos o aquellos que transiten por la propiedad sin permiso.  
 
La subsección propuesta (h) y (i) borrará el requisito que las compañias de control de plagas 
agrícolas deberán conservar una copia del método de notificación por escrito ya que éste 
requisito de tener un método de notificación por escrito se está borrando en la subsección 
propuesta 6619(b). 
 
Sección 6761.1.  Información de la Aplicación Específica para Trabajadores Agrícolas. 
 
Los actuales reglemantos de California requieren que la información de la aplicación específica 
deberá ser exhibida dentro de las 24 horas de completarse la aplicación del pesticida. Los 
reglamentos federales requieren que la información específica de la aplicación deberá ser 
exhibida antes de la aplicación del pesticida. El EPA de los EE.UU. le pidió al DPR corregir la  
sección 6761.1 cómo parte de esta formulación de reglas a fin de tener todos los reglamentos de 
protección a los trabajadores de California a plena equivalencia con el WPS federal.  
 
Las correcciones propuestas a la subsección 6761.1(a) definirá con mayor precisión para quienes 
los trabajadores agrícolas trabajan, y donde están trabajando. Además, las referencias hechas a 
“empleados” en las subsecciones actuales 6761.1(a) y (b) han sido sustituidas con término 
“trabajadores agrícolas”. En este caso, el uso de “trabajadores agrícolas" se pone mejor en linea 
con la intención y el título de ésta sección.  
 
La subsección propuesta 6761.1(b) sera corregida para requerir que la información de la 
aplicación específica sea exbibida en el momento en que el(la) operador(a) de la propiedad 
reciba el aviso de cumplir la aplicación del pesticida en ves de entre las 24 horas de recibir la 
notificación. Además, sera requerido que la información sea exibida antes de que los 
trabajadores agrícolas se les permita caminar dentro de ¼ de milla del campo tratado. Como se 
mencionó anteriormente, esta modificación traerá a todos los reglamentos de California sobre la 
protección de los trabajadores en plena equivalencia con el WPS federal. La información de la 
aplicación específica incluye todos los aplicadores de pesticidas que han realizado en cualquier 
campo de establecimiento agrícola. Es obligatorio exibir la información hasta que el área ya no 
requiera cumplir con la definición del campo tratado o que los trabajadores agrícolas no se 
encuentren en el establecimiento, lo que ocurra primero.  
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La subsección propuesta (c) añade un requisito de que el/la oparador(a) de la propiedad y 
cualquier contratista contrado por el(la) operador(a) exiba una descripsión de la ubicación de la 
información especifica de la aplicación en el área de trabajo cuando los trabajadores agrícolas 
están trabajando en un campo tratado. Esta propuesta de la subsección también exigirá que la 
descrición de la ubicación deverá ser suficientemente específica para que los trabajadores 
agrícolas encuentren y tengan acceso sin obstáculos a la exhibición sobre la información 
específica de la aplicación. Además, la descripción de la ubicación se reforzará exigiendo que la 
descripción de la ubicación sera posteriormente exhibida en la sección apropiada de, o como un 
adjunte a la, Norma de Seguridad con Pesticidas Para los Trabajadores Agrícolas (del volante  
A-9 de la Serie de Información de Seguridad con Pesticidas). Este requisito ayudará a los 
empleadores asegurar que sus trabajadores agrícolas se les den a saber sus derechos para saber 
sobre los pesticidas que recientemente han sido aplicados donde ellos trabajan y dónde pueden 
encontrar esta información. 
 
La subsección actual (c) se está re-ordenando cómo la subsección propuesta (d). 
 
Sección 6770. Entrada al Campo Después de la Programación o Terminadas Aplicaciones de 
Pesticidas. 
 
El título de la sección actual 6770 se ampliará para incluir "Programado o Completado" dentro 
del texto. La sección 6770 es dirijida a la entrada del campo después de la aplicación del 
pesticida. La medida reglamentaria propuesta subsecciones (a), (b), y (c) para aclarar quién es 
ultimamente responsable de asugurar que los trabajadores no entrarán al campo en la fecha 
programada para la aplicación o después de que el campo ha sido tratado (durante el REI). 
 
La subsección propuesta 6770(a) prohibe el(la) operador(a) de la propiedad de permitir o dirigir 
a cualquiera de sus empleados, cualquier compañia del control de plagas y sus empleados (a 
excepción de aquellos que directamente estan involucrados con la aplicación y/o supervisando la 
aplicación del pesticida), y cualquier contratista contratado(a) y sus trabajadores, para entrar un 
campo en la fecha programada para ser tratado, a menos que el(la) operador(a) asegure que la 
aplicación planeada no ha ocurrido y que la aplicación planeada no ocurrirá en el campo durante 
el tiempo que esten presentes los trabajadores.  
 
La subsección propuesta (b) prihibirá al operador(a) de la propiedad de permitir o enviarr a sus 
empleados, a cualquier compañia de control de plagas y sus empleados, y cualquier contratista 
contratado y sus empleados, de entrar un campo tratado hasta que el(la) operador(a) ha recibido 
el aviso que se completó, tal como se especifica en la subsección propuesta 6619(c), y el REI se 
ha vencido o el/la operador(a) de la propiedad se ha asegurado que las restricciones y exepciones 
dadas en la subsección propuesta 6770(d) han sido cumplidas antes de que cualquiera de sus 
empleados estén autorizados a entrar a un campo tratado.  
 
La subsección propuesta (c) prohibirá a cualquier contratista, incluyendo cualquier compañia de 
control de plagas, contratado por el(la) operador(a) de la propiedad, de permitir o dirigir a 
cualquiera de sus empleados a entrar en un campo tratado hasta que la autorización 
(confirmación recibida) por el/la operador/a de la propiedad que la notificación de completado 
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[tal como se especifica en la subsección propuesta 6619(c)], ha sido recibida y el REI se ha 
vencido o el(la) operador(a) de la propiedad se ha asegurado que las restricciones y exepciones 
dadas en la subsección propuesta 6770(d) han sido cumplidas antes de que cualquiera de sus 
empleados estén autorizados a entrar a un campo tratado.  
 
La medida reglamentaria reordenará la subsección actual 6770(a), como la subsección propuesta 
(d). La subsección propuesta (d), sustituirá "empleador" con el(la) "operador(a) de la propiedad,” 
"cualquier compañia de control de plagas" y "cualquier contratista contratado," como los 
responsables de no permitir o dirigir a cualquiera de sus trabajadores a entrar en un campo 
tratado antes de la REI declarado en la etiqueta del producto pesticida o indicada en la sección 
6772, se ha vencido a menos que se apliquen ciertas excepciones. El uso de estos términos 
proporcionara consistencia a esta subsección, ya que se hace referencia en otros lugares del 
reglamento propuesto. Las excepciones que se aplican para reingresar un campo tratado 
especificado en la subsección actual 6770(b-f) se reordenará bajo la subsección propuesta 
6770(d) y (e). La frase, "o permacesca en," (un campo tratado) ha sido borrado de la subsección 
propuesta (d) con el fin de mantener consistente con los requisitos propuestos en la subsección 
(b) y (c). En este punto del proceso de la notificación, los empleados no deben estar cerca, o 
entrar, a un campo tratado hasta que el aviso apropiado de completado ha sido confirmado y las 
restricciones y exepciones a esta sección se han cumplido. No tendría sentido permanecer en el 
campo tratado, dada la intención de esta sección.  
 
Además, la subsección propuesta 6770(d)(1-4) añade la frase, "siempre y cuando el empleador 
asegure que," a cada actividad de entrada anticipada para reforzar la responsabilidad de los 
empleadores de asegurar que ciertas restricciones y exepciones se cumplen antes de enviar a los 
trabajadores a un campo durante el REI. Junto con las disposiciones en las secciones 6618 y 
6619, estas adicionales restricciones y exepciones asegurará que los empleados no sean enviados 
por error a un campo durante o después de la aplicación o mientras esté vigente el REI. 
 
Para los propósitos de la clarificación, las cebeceras de los tipos de actividades (manejo de 
pesticidas, de ningún contacto, contacto limitado de corto plazo, contacto alto de corto plazo) 
que son permitidos durante el REI y que se han añadido a las subsecciones propuestas (d)(1), (2), 
(3), y (4). La frase, "de los trabajadores," fue borrada en la subsección propuesta 6770(d)(3)(A) 
tratando con el termino corto, actividades de contacto limitadas. Además, la frase "y/o ropa de 
trabajo," fue agregada después de "equipo de protección personal" dentro de las subsecciones 
6770(d)(3)(E) y (d)(4)(C). Esto aclarará aún más lo que los empleadores deberan asegurar su 
entrada anticipada que los trabajadores se conforman sobre la ropa de protección necesaria que 
pueda sea requerido usar para estos tipos de actividades laborales.  
 
La sección 6771.  Requisitos Para la Entrada Anticipada de los Trabajadores. 
 
El título actual de la sección 6771 será revisado por la sustitución de "Trabajadores Agrícolas" 
con "Empleados" para hacerse consistente con la sección 6770 del uso de este término 
[empleado(s)]. La sección 6771 requiere que los empleadores de entrada anticipada de los 
empleados les proporcionen la información, tales como requisitos de la etiqueta del producto 
pesticida relacionados con riesgos humanos o precuaciones, primeros auxilios, síntomas de 
intoxicación, uso y cuidado del equipo de protección personal (PPE) requerida para la entrada 
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anticipante en los campos tratados, la prevención, reconocimiento, y los primeros auxilios 
relacionados con la enfermedad del calor, y la importancia de lavarse a fondo al final del período 
de exposición antes de su entrada al campo tratado durante el REI. 
 
La subsección propuesta 6771(a) añade que, antes de permitir o dirigir a cualquier empleado de 
entrar en un campo durante el REI para realizar una tarea de entrada anticipada, el empleador 
deberá informarles de las restricciones específicas y condiciones conforme la sección 6770. Esto 
exigiría a los empleadores que informen a sus empleados que ellos están siendo enviados al 
campo durante REI, las restricciones sobre cualquier tarea que están autorizados para realizar 
durante el REI, y cuánto tiempo podrán ser autorizados a permanecer en el campo mientras se 
estan haciendo estas tareas. Como se mencionó en el párrafo introductorio de ésta sección, ésta 
medida reglamentaria sustituirá los términos, "entrada anticipada de los trabajadores agrícolas" y  
"trabajador(es) agrícola(s)," por "empleado(s)" en toda la sección 6771 para mantenerse 
consistente con el uso de este término en toda la sección 6770. 
 
Además, la subsección propuesta (a) se revisará para aclarar y ampliar la información [indicados 
en los párrafos (1) hasta (10) en virtud de la subsección propuesta (a)] que los empleados deben 
recibir antes de ser enviados al campo durante el REI. Dado que los empleados que entran en un 
campo antes de que se venza el REI se enfrentarán con un riesgo inherente de exposición al 
pesticida, sobre los que entran al campo después de que se venza el REI, los empleadores 
deberán informar a sus empleados de entrada anticipada en cómo protegerse de una exposición y 
que pasos tomar en caso de que se hayan expuesto. La información requerida deberá ser 
presentada de una manera que los empleados de entrada anticipada puedan entender e incluir la 
información como la primeros auxilios de emergencia y los procedimientos de descontaminación 
sobre las lesiones o intoxicaciones de pesticidas, y como obtener atención médica de emergencia. 
 
La subsección propuesta (a)(7) modificará la declaración del PPE de los requisitos actuales 
indicados en 6771(a) para que diga, "’La necesidad de,’ uso, y cuidado del equipo de protección 
personal . . . " Los empleados no pueden estar dispuestos a usar el PPE porque puede causarles 
incomodidad o a que no trabajen tan rapido. Por la tanto, es muy importante que el empleador 
recalque que el PPE correcto es requerido para los trabajos de entrada anticipada.  
 
La frase, "el empleador deberá asegurar de que . . ." fue añadida a la subsección 6771(b) para 
reforzar la responsabilidad que los empleadores tienen para asegurar que todos los PPE sean 
inspeccionados antes de cada día de uso. 
 
La subsección actual (g) fue revisada para ampliar la definición de “suficiente agua” y para 
proporcionar una referencia para las instalaciones de lavado de manos en relación con los 
reglamentos de Saneamiento en el Campo conforme con el Título 8 CCR sección 3457. 
 
CONSULTA CON OTRAS AGENCIAS 
 
El DPR normalmente consulta con otras agencias durante el desarrollo de los reglamentos 
propuestos. Conforme a las secciones del FAC: 12980 y 12981, es la colaboración y 
responsabilidad mutua del DPR y la Oficina de Evaluación de Riesgos a la Salud Ambiental 
(Office of Environmental Health Hazard Assessment) en la elaboración de reglamentos relativos 
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a los pesticidas y la seguridad del trabajador. También en el cumplimiento de estas disposiciones 
son consultados la Universidad de California (UC) y el Departamento de Relaciones Industriales 
(Department of Industrial Relations). Tal como se especifico en el FAC, la sección 11454.2 y el 
Memorando de Acuerdo del 6 de febrero de 1992, el cual se desarrolló como esta dispuesto en la 
seccón 11454.2, el DPR notificará el Departamento de Alimentos y Agricultura de California 
(California Department of Food and Agriculture) de la elaboración de los reglamentos y la 
solicitud de comentarios relativos a los pesticidas y la seguridad del trabajador previo la 
publicación del aviso de la propuesta formulación de reglas.  
 
Con el fin de formalizar este proceso, y de crear un foro para que otras agencias públicas se 
comuniquen con el DPR, y que ofrescan retroalimentación, el DPR ha creado un Grupo 
Reglamentario sobre la Seguridad del Trabajador (Worker Safety Regulation Work Group). El 
grupo está integrado por representantes del DPR, la Oficina de Evaluación de Riesgos a la Salud 
Ambiental, el Departamento de Relaciones Industriales, Departamento de Alimentos y 
Agricultura de California, UC Davis, y Los Comisionados Agrícolas de California y Asociación 
de Selladores.  
 
ALTERNATIVAS A LA PROPUESTA REGLAMENTARIA DE ACCIÓN [CÓDIGO DE 
GOBIERNO SECCIÓN 11346.2(b)] 
 
El DPR no ha identificado ningunas alternativas convenientes a la propuesta medida 
reglamentaría que reduciría los posibles impactos económicos desfavorables, incluyendo 
cualquier impacto en los negocios pequeños, e invita a la presentación de las alternativas 
propuestas. 
 
Como se señala en el Aviso de Acción Reglamentario Propuesto (Notice of Proposed Regulatory 
Action) que fue publicado en California Regulatory Notice Register, el DPR ha determinado que 
la aprobación de este reglamento no tendrá un costo significativo de impacto sobre los negocios. 
 
IDENTIFICACIÓN DE CAULQUIER EFECTOS ADVERSOS SIGNIFICATIVOS PARA EL 
MEDIO AMBIENTE QUE RAZONABLEMENTE PUEDE ESPERARSE QUE OCURRA A 
PARTIR DE IMPLEMENTAR LA PROPUESTA 
 
Al reexaminar el DPR la acción propuesta se demostró que no hay efectos significativos 
adversos para el medio ambiente del aire, suelo, plantas, peces, vida silvestre de California que 
razonablemente se espera que ocurrá de la propuesta implementaría. 
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